Sygnatura akt I1 AKa 80/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 pazdziernika 2022 r.

Sad Apelacyjny we Wroctawiu Il Wydzial Karny w sktadzie:
Przewodniczacy sedzia SA Piotr Kaczmarek (spr.)
Sedziowie: SA Andrzej Kot
SA Bogustaw Tocicki

Protokolant: Wiktoria Dabrowicz
przy udziale prokuratora Prokuratury Okrggowej we Wroclawiu Roberta
t.eckiego
po rozpoznaniu w dniach 5 wrzes$nia oraz 6 i 17 pazdziernika 2022 r.

sprawy

Krzysztofa Zaklinskiego oskarzonego o czyn z art. 286 § 1 k.k. w zwiazku z
art. 294 § 1 kk.iart. 12 § 1 kk.iart. 65§ 1 k.k.

Adama Jankowskiego oskarzonego o czyn z art. 286 § 1 k.k. w zwiazku z art.
294 § 1 kk.1art. 12 § 1 kk. 1art. 65 § 1 kk., art. 18 § 3 k.k. w zwiazku z art.
270 § 1 kk., art. 270 § 1 k.k.

na skutek apelacji wniesionych przez oskarzonych

od wyroku Sadu Okregowego we Wroctawiu

z 3 grudnia 2021 r. sygn. akt [II K 93/21

I. zmienia zaskarzony wyrok, przyjmujac za podstawe wszelkich
rozstrzygni¢¢ kodeks karny w brzmieniu obowigzujacym do 23
czerwca 2020 r. w zw. z art. 4 § 1 k.k.:



I1.

I11.

IV.

1. wobec oskarzonych Krzysztofa Zaklinskiego i Adama
Jankowskiego w zakresie przest¢gpstwa przypisanego w pkt. I w
ten sposob, ze:

a) w opisie czynu pomija zwrot ,,nie mniej niz”,

b) orzeczone kary obniza do 7 (siedmiu) lat pozbawienia
wolnosci i 450 (czterysta pieédziesiat) stawek dziennych
grzywny, ustalajac wysokos¢ jednej stawki na 1000 (tysiac)
zl,

¢) uchyla orzeczenie o obowiazku naprawienia szkody w
zakresie: (...)

d) uchyla orzeczenie o przepadku dowodow rzeczowych
zawarte w pkt. X;

2. wobec oskarzonego Adama Jankowskiego w zakresie
przestepstwa przypisanego w pkt. II w ten sposob, ze w opisie
czynu pomija zwrot ,,co najmniej”;

w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok wobec oskarzonych
Krzysztofa Zaklinskiego i Adama Jankowskiego utrzymuje w
mocy;
na podstawie art. 85 § 1 kk. i art. 8 § 1 k.k. laczy kary
pozbawienia wolnosci wymierzone oskarzonemu Adamowi
Jankowskiemu w pkt. I ppkt 1 lit. b wyroku Sadu Apelacyjnego i
pkt. II i III zaskarzonego wyroku i wymierza mu kar¢ lgczng 7
(siedmiu) lat pozbawienia wolnosci;
zasadza od oskarzonych Krzysztofa Zaklinskiego i Adama
Jankowskiego na rzecz Skarbu Panstwa po 10 zl tytulem zwrotu
wydatkow Skarbu Panstwa w postepowaniu odwolawczym oraz
wymierza im po 96.000 zl oplaty za obie instancje.

Andrzej Kot Piotr Kaczmarek Bogustaw Tocicki
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